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DECIZII ALE CURTII

CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.750
din 4 noiembrie 2021

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 3, 4,6, 7 si 8
din Legea nr. 77/2016 privind darea in plata a unor bunuri imobile in vederea stingerii obligatiilor
asumate prin credite, precum si ale legii, in ansamblul sau

Valer Dorneanu — presedinte
Cristian Deliorga — judecator
Marian Enache — judecator
Daniel Marius Morar — judecator
Mona-Maria Pivniceru — judecator
Gheorghe Stan — judecator
Livia Doina Stanciu — judecator
Elena-Simina Tanasescu — judecator
Varga Attila — judecator

Fabian Niculae — magistrat-asistent

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
loan-Sorin-Daniel Chiriazi.

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a prevederilor art. 3, 4, 6, 7 si 8 din Legea nr. 77/2016 privind
darea in platda a unor bunuri imobile in vederea stingerii
obligatiilor asumate prin credite, precum si ale legii, in ansamblul
sau, exceptie ridicatd de Societatea Credit Europe Bank
(Romania) — S.A. din Bucuresti in Dosarul nr. 4.974/182/2016 al
Judecatoriei Baia Mare — Sectia civila si care formeaza obiectul
Dosarului Curtii Constitutionale nr. 1.161D/2018.

2. La apelul nominal se constata lipsa partilor. Procedura de
instiintare este legal indeplinita.

3. Cauza fiind in stare de judecata, presedintele Curtii acorda
cuvantul reprezentantului Ministerului Public, care apreciaza ca
exceptia de neconstitutionalitate este neintemeiata, aratand ca
existd jurisprudentd relevanta a instantei de contencios
constitutional, respectiv Decizia nr. 675 din 29 septembrie 2020
si Decizia nr. 371 din 3 iunie 2021.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urmatoarele:

4. Prin Incheierea din 31 iulie 2017, pronuntata in Dosarul
nr. 4.974/182/2016, Judecatoria Baia Mare — Sectia civila a
sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a prevederilor art. 3, 4, 6, 7 si 8 din
Legea nr. 77/2016 privind darea in plata a unor bunuri
imobile in vederea stingerii obligatiilor asumate prin
credite, precum si ale legii in ansamblul sau, exceptie
invocata de Societatea Credit Europe Bank (Roméania) — S.A.
din Bucuresti intr-o cauza avand ca obiect solutionarea unei
contestatii la executare cu privire la o hotaréare judecatoreasca
pronuntata in procedura Legii nr. 77/2016.

5. In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate,
autoarea acesteia arata, in esenta, ca dispozitiile legale criticate
sunt retroactive. Astfel, art. 11 din Legea nr. 77/2016 modifica
starea legala anterioara intrarii in vigoare a acesteia. Cu alte
cuvinte, modalitatea alternativa de plata si mai ales schimbarea
pretului contractului reprezinta elemente ce vizeaza ca domeniu
temporal de actiune faza initialéd de constituire a situatiei juridice.
Legea criticatd reglementeazd un mecanism de interventie
fortatd, exterioara, care modifica raporturi contractuale
preexistente prin schimbarea obiectului obligatiei si a regimului

juridic al contractului. Concret, impotriva ordinii de drept si a
securitatii juridice, se reglementeaza dreptul debitorilor de a
rambursa creditul anticipat si de a nova obiectul obligatiei, in
lipsa verificarilor prealabile cu privire la existenta interesului
legitim justificator si in lipsa unei compensatii juste si echitabile
pentru creditori.

6. Se mai arata ca se incalca principiul constitutional al
egalitatii in fata legii. Astfel, Tn situatia unui concurs de urmarire
cu alti creditori (ipotecari sau chirografari), in cazul in care
debitorul mai are alte bunuri libere de sarcini, legea creeaza
situatia preferentiala pentru ceilalti creditori, discriminand
creditorii diligenti care si-au constituit o garantie. In urma
stergerii datoriei ipotecare, ceilalti creditori (care nu au calitatea
de institutie de credit, institutie financiara nebancara sau
cesionar al acestora ce beneficiaza de ipoteca), vor ramane cu
un drept de urmarire asupra celorlalte bunuri din patrimoniul
debitorului si doar categoria de creditori garantati cu ipoteca va
fi discriminatd prin restrangerea dreptului la recuperarea
creditului.

7. Legea nr. 77/2016 incalca principiul constitutional al
proportionalitatii. Semnificatia principala a proportionalitatii se
exprima prin doud concepte: rezonabil si echitabil. Masura
legislativa criticatd nu este nici rezonabila si nici echitabila,
deoarece restrange/ingradeste dreptul de proprietate si libertate
economica al institutiilor financiare bancare si nebancare
creditoare. Restrangerea nu este justificata de un scop legitim
de salvgardare a intereselor publice si nu este conforma
standardului de protectie oferit de rolul statului ca garant al
dreptului.

8. Legea nr. 77/2016 nu corespunde exigentelor
constitutionale de securitate juridicad. Modificarea/reasezarea
riscurilor asumate prin contract sau chiar modificarea pretului
agreat de parti nu poate avea loc printr-o ingerinta a legiuitorului
in economia contractului. Atare modificari pot avea loc doar in
ipotezele exceptionale de rupere a echilibrului contractual si
doar dupa verificarea prealabila de catre judecator, de la caz la
caz, a nevoii de schimbare a cAmpului de riscuri acceptate.

9. Legea nr. 77/2016 nu asigura garantiile constitutionale ale
dreptului la un proces echitabil si la aparare, deoarece da
dreptul debitorilor sa& schimbe obiectul, pretul si riscul
contractului dupa bunul lor plac si in lipsa verificarilor prealabile
privind indeplinirea conditiilor obiective si subiective pentru
aplicarea protectiei. Mai mult, art. 8 alin. (5) al Legii nr. 77/2016
pune sub semnul instabilitatii relatii juridice deja transate prin
interventia agentilor statului de aceasta datd (in cadrul
procedurilor executionale). Pericolul si impactul acestei masuri
asupra securitatii civile sunt flagrante si disproportionata este si
incalcarea adusa dreptului de proprietate.

10. Legea nr. 77/2016 contravine caracterului exceptional al
legislatiei privind protectia consumatorului: normele analizate nu
permit judecatorului verificarea intrunirii conditiilor pentru
garantarea protectiei de tip exceptional a consumatorilor. |deea
egalitatii/inegalitatii partilor la Tncheierea unui contract se
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regaseste in ceea ce doctrina a numit ,drept social”’. Pentru a
readuce egalitatea intre parti au fost reglementate/impuse
drepturi de protectie pentru cel ,slab”/non-profesionist. Ceea ce
este esential insa pentru aceasta materie este ca inferioritatea
este o inegalitate determinata si determinabila prin raportare la
criterii obiective si nu doar pur subiective.

11. Judecatoria Baia Mare — Sectia civila, contrar art. 29
alin. (4) din Legea nr. 47/1992, nu si-a exprimat opinia asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

12. Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierea de sesizare a fost comunicata presedintilor celor
doua Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

13. Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului,
Guvernul si Avocatul Poporului nu au comunicat punctele lor
de vedere asupra exceptiei de neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, raportul Tntocmit de
judecatorul-raportor, concluziile procurorului, dispozitiile legale
criticate, raportate la prevederile Constitutiei, precum si Legea
nr. 47/1992, retine urmatoarele:

14. Curtea Constitutionala a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

15. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
prevederile art. 3, 4, 6, 7 si 8 din Legea nr. 77/2016 privind darea
in platd a unor bunuri imobile in vederea stingerii obligatiilor
asumate prin credite, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 330 din 28 aprilie 2016, precum si legea in
ansamblul sau. Prevederile legale criticate punctual au
urmatoarea formulare:

— Art. 3: ,Prin derogare de la dispozitiile Legii nr. 287/2009
privind Codul civil, republicatd, cu modificarile ulterioare,
consumatorul are dreptul de a i se stinge datoriile izvoréate din
contractele de credit cu tot cu accesorii, fard costuri
suplimentare, prin darea in plata a imobilului ipotecat in favoarea
creditorului, daca in termenul prevazut la art. 5 alin. (3) partile
contractului de credit nu ajung la un alt acord.”,

— Art. 4: (1) Pentru stingerea creantei izvorand dintr-un
contract de credit si a accesoriilor sale prin dare in plata trebuie
indeplinite, in mod cumulativ, urméatoarele conditii:

a) creditorul si consumatorul fac parte din categoriile
prevazute la art. 1 alin. (1), astfel cum acestea sunt definite de
legislatia speciala;

b) cuantumul sumei imprumutate, la momentul acordarii, nu
depdsea echivalentul in lei al 250.000 euro, suma calculata la
cursul de schimb publicat de catre Banca Nationald a Romaniei
in ziua incheierii contractului de credit;

c¢) creditul a fost contractat de consumator cu scopul de a
achizitiona, construi, extinde, moderniza, amenaja, reabilita un
imobil cu destinatie de locuinta sau, indiferent de scopul pentru
care a fost contractat, este garantat cu cel putin un imobil avand
destinatia de locuinta;

d) consumatorul s& nu fi fost condamnat printr-o hotarare
definitiva pentru infractiuni in legatura cu creditul pentru care se
solicita aplicarea prezentei legi.

(2) In situatia in care executarea obligatiilor asumate prin
contractul de credit a fost garantatd cu doud sau mai multe
bunuri, in vederea aplicarii procedurii prevazute de prezenta
lege debitorul va oferi in plata toate bunurile ipotecate in
favoarea creditorului.”;

— Art. 6: (1) De la data primirii notificarii prevazute la art. 5
se suspenda dreptul creditorului de a se indrepta impotriva
codebitorilor, precum si impotriva garantilor personali sau
ipotecari.

(2) In situatia admiterii definitive a contestatiei prevazute la
art. 7, creditorul poate demara sau, dupa caz, relua orice
procedura judiciard sau extrajudiciara atat impotriva debitorului,
cét si impotriva altor garanti personali sau ipotecari.

(3) Demersurile prevéazute la art. 5 si art. 7—9 pot fi
intreprinse si de codebitori, precum si de garantii personali sau
ipotecari ai consumatorului principal, cu acordul acestuia sau al
succesotrilor sai.

(4) Actiunea in regres impotriva debitorului principal va putea
fi formulatd numai dupa stingerea integrala a datoriei izvorand
din contractul de credit, in conformitate cu dispozitiile prezentei
legi.”,

— Art. 7: (1) In termen de 10 zile de la data comunicarii
notificarii emise in conformitate cu dispozitiile art. 5, creditorul
poate contesta indeplinirea conditiilor de admisibilitate a
procedurii reglementate de prezenta lege.

(2) Cererea se judecéa in procedurd de urgentd, cu citarea
partilor, de judecétoria in circumscriptia careia domiciliaza
consumatorul.

(3) Apelul impotriva hotararii pronuntate in conformitate cu
dispozitiile alin. (2) se depune de partea interesata in termen de
15 zile lucratoare de la comunicare si se judecd cu celeritate.

(4) Pana la solutionarea definitiva a contestatiei formulate de
creditor se mentine suspendarea oricarei plati cétre acesta,
precum si a oricdrei proceduri judiciare sau extrajudiciare
demarate de creditor sau de persoanele care se subroga in
drepturile acestuia impotriva debitorului.

(5) In situatia in care se admite contestatia formulatad de
creditor, pértile vor fi puse in situatia anterioard indeplinirii
demersurilor prevazute de prezenta lege.

(6) In termen de 10 zile de la data respingerii definitive a
contestatiei, creditorul are obligatia sa se prezinte, in
conformitate cu notificarea prealabila a debitorului, la notarul
public indicat in cuprinsul acesteia. Dispozitiile art. 5 alin. (4)
sunt aplicabile atat in vederea transmiterii informatiilor si a
inscrisurilor, cét si in vederea stabilirii datei exacte a semndrii
actului de dare in plata.”,

—Art. 8: (1) In situatia in care creditorul nu se conformeazé
dispozitiilor prevazute de prezenta lege, debitorul poate cere
instantei s& pronunte o hotéarédre prin care s& se constate
stingerea obligatiilor ndscute din contractul de credit ipotecar si
sa se transmita dreptul de proprietate céatre creditor.

(2) Cererea se judecéa cu celeritate, cu citarea paértilor, de
cétre judecétoria in circumscriptia cdreia domiciliaza debitorul.

(3) Péné la solutionarea definitivd a cererii prevazute la
alin. (1) se mentine suspendarea oricarei plati cétre creditor,
precum si a oricdrei proceduri judiciare sau extrajudiciare
demarate de creditor sau de persoane care se subroga in
drepturile acestuia impotriva debitorului.

(4) Actiunea prevézuta de prezentul articol este scutitd de
plata taxei judiciare de timbru.

(5) Dreptul de a cere instantei s& constate stingerea datoriilor
izvoréte din contractele de credit apartine si consumatorului care
a fost supus unei executari silite a imobilului ipotecat, indiferent
de titularul creantei, de stadiul in care se afla ori de forma
executarii silite care se continuéd contra debitorului.”

16. Curtea observa ca, ulterior sesizarii sale, dispozitiile art. 4
alin. (1), art. 7 alin. (4) si art. 8 alin. (5) din Legea nr. 77/2016 au
fost modificate prin Legea nr. 52/2020 pentru modificarea si
completarea Legii nr. 77/2016 privind darea in platd a unor
bunuri imobile in vederea stingerii obligatilor asumate prin
credite, publicata in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea |,
nr. 386 din 13 mai 2020. Avand in vedere cele retinute prin
Decizia nr. 766 din 15 iunie 2011, publicata in Monitorul Oficial
al Roméniei, Partea I, nr. 549 din 3 august 2011, Curtea
urmeaza sa analizeze dispozitiile legale criticate in redactarea
anterioara modificarii mentionate, intrucat continua sa fsi
produca efecte juridice Tn cauza.
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17. In sustinerea neconstitutionalitétii acestor dispozitii legale
sunt invocate prevederile constitutionale ale art. 1 alin. (3)
privind statul de drept, ale art. 1 alin. (5) in componentele sale
privind calitatea legii si securitatea juridica, ale art. 15 alin. (2)
privind neretroactivitatea legii, ale art. 16 alin. (1) privind
egalitatea in fata legii, ale art. 20 — Tratatele internationale
privind drepturile omului, ale art. 21 alin. (1)—(3) privind accesul
liber la justitie, ale art. 24 — Dreptul la aparare, ale art. 44 —
Dreptul de proprietate privata, ale art. 45 — Libertatea
economica si ale art. 53 alin. (2) privind restrangerea exercitiului
unor drepturi sau al unor libertati.

18. Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
constata ca s-a mai pronuntat asupra prevederilor legale criticate
prin Decizia nr. 623 din 25 octombrie 2016, publicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 53 din 18 ianuarie 2017.

19. In aceste conditii, trebuie verificata prioritar indeplinirea
conditiilor de admisibilitate a exceptiei de neconstitutionalitate,
prevazute de dispozitiile art. 29 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
potrivit carora ,,Curtea Constitutionaléd decide asupra exceptiilor [...]
privind neconstitutionalitatea [...] unei dispozitii dintr-o lege [...] care
are legéatura cu solutionarea cauzei [...]", precum si cele ale art. 29
alin. (3) din aceeasi lege, potrivit carora ,nu pot face obiectul
exceptiei prevederile constatate ca fiind neconstitutionale printr-o
decizie anterioard a Curtii Constitutionale”.

20. Curtea observa ca obiectul litigiului cu a carui solutionare
a fost investita instanta care a sesizat Curtea se refera la un
contract de credit care a fost incheiat inaintea intrarii in vigoare
a noului Cod civil, respectiv 1 octombrie 2011. Autoarea
exceptiei invocd neconstitutionalitatea art. 3 din Legea
nr. 77/2016 fara sa se raporteze, in mod distinct, asa cum a
procedat Curtea in Decizia nr. 623 din 25 octombrie 2016,
precitata, la cele doua ipoteze ale acestuia, respectiv ipoteza
care vizeaza aplicabilitatea noului Cod civil (,Prin derogare de la
dispozitiile Legii nr. 287/2009 privind Codul civil, republicata, cu
modificérile ulterioare”) si ipoteza care vizeaza aplicabilitatea
vechiului Cod civil. In aceste conditi, exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 3 teza intai din Legea
nr. 77/2016 este inadmisibila pentru ca nu are legatura cu
solutionarea cauzei.

21. In continuare, din perspectiva prevederilor art. 29 alin. (3)
din Legea nr. 47/1992, Curtea observa ca prin Decizia nr. 623
din 25 octombrie 2016 a constatat ca dispozitiile art. 11 teza
intéi, raportate la dispozitiile art. 3 teza a doua, ale art. 4, 7 si 8
din Legea nr. 77/2016 sunt constitutionale numai in masura in
care instanta judecatoreasca are posibilitatea si obligatia de a
verifica Tndeplinirea conditiilor impreviziunii pentru fiecare
contract de credit in parte.

22. Avand in vedere dispozitiile art. 29 alin. (3) din Legea
nr. 47/1992, considerentele si dispozitivul Deciziei nr. 623 din
25 octombrie 2016, precum si data Tncheierii de sesizare care
este ulterioara publicarii Deciziei nr. 623 din 25 octombrie 2016
in Monitorul Oficial al Romaniei, Curtea va respinge, ca
inadmisibila, exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor
art. 3 teza a doua, ale art. 4, ale art. 7 alin. (1)—(3) si (5)—(6) si
ale art. 8 din Legea nr. 77/2016.

23. In ceea ce priveste exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. 7 alin. (4) din Legea nr. 77/2016, Curtea retine
ca prin Decizia nr. 623 din 25 octombrie 2016, decizie
interpretativa, Curtea nu a constatat neconstitutionalitatea pura
si simpla a prevederilor art. 7 alin. (4) din Legea nr. 77/2016, ci
a stabilit, in calitatea sa de garant al suprematiei Constitutiei
(art. 142 din Legea fundamentala), conditiile in care dispozitiile
legale antereferite se subsumeaza exigentelor Constitutiei.
Or, in cazul deciziilor interpretative, In masura in care aspectele
de neconstitutionalitate deduse din motivarea exceptiei de
neconstitutionalitate nu vizeaza intelesul normei juridice care a
fost exclus din sfera cadrului constitutional, Curtea retine ca, in

analiza acestora, nu este incident art. 29 alin. (3) din Legea
nr. 47/1992 (a se vedea Decizia nr. 1.470 din 10 noiembrie
2009, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 887
din 18 decembrie 2009, Decizia nr. 146 din 25 februarie 2010,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 182 din
22 martie 2010, sau Decizia nr. 843 din 10 decembrie 2015,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 119 din
16 februarie 2016, paragraful 25 si Decizia nr. 92 din
28 februarie 2017, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 651 din 8 august 2017, paragraful 48).

24. Atunci cand criticile de neconstitutionalitate a unei norme
juridice privesc un inteles sau intelesuri ale acesteia care se
bucura, Tn continuare, de prezumtia de constitutionalitate si care
nu au fost excluse din cadrul constitutional prin decizia
interpretativa, este evident ca instanta constitutionald este
competenta sa analizeze fondul exceptiei de neconstitutionalitate.
Prin urmare, constatdind ca& motivarea exceptiei de
neconstitutionalitate pune 1n discutie si prezumtia de
constitutionalitate a unui inteles al dispozitiilor art. 7 alin. (4) din
Legea nr. 77/2016 care nu a fost afectat in niciun fel prin Decizia
nr. 623 din 25 octombrie 2016, Curtea urmeaza sa analizeze, pe
fond, exceptia de neconstitutionalitate a acestora.

25. In continuare, Curtea va examina, din perspectiva
jurisprudentei sale Tn materie, pretinsa contrarietate dintre, pe
de o parte, principiile si dispozitile constitutionale invocate in
sustinerea exceptiei de neconstitutionalitate si, pe de alta parte,
celelalte dispozitii criticate ale Legii nr. 77/2016, respectiv cele
ale art. 6 si ale art. 7 alin. (4).

26. Cu privire la art. 6 din Legea nr. 77/2016, Curtea constata
ca acesta reglementeaza procedura de derulare a darii in plata
a imobilului ipotecat. Este de observat ca art. 3 teza a doua din
lege a fixat regulile de drept substantial subsumate principiului
impreviziunii Tn contractele de credit, iar art. 6 din aceeasi lege
reglementeaza, in esentd, procedura de urmat pentru aplicarea
regulilor anterior mentionate (Decizia nr. 566 din 19 septembrie
2017, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 48
din 17 ianuarie 2018). Prevederile legale criticate sunt norme de
procedura a caror reglementare este atributul exclusiv al
legiuitorului care are, in acelasi timp, o marja larga de apreciere
in edictarea lor. In aceste conditii, Curtea va respinge, ca
neintemeiata, exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor
art. 6 din Legea nr. 77/2016.

27. In ceea ce priveste criticile formulate de catre autoarea
exceptiei din perspectiva respectarii exigentelor impuse de art. 1
alin. (5) din Constitutie, Curtea retine ca vizeaza, mai degraba,
chestiuni care tin de interpretarea sau aplicarea legii de catre
instanta judecatoreasca sau se refera la corelarea unor
prevederi legale din acte normative diferite.

28. Cu privire la fondul exceptiei de neconstitutionalitate a
dispozitiillor art. 7 alin. (4) Curtea va reitera, mai intai, cele
statuate in Decizia nr. 623 din 25 octombrie 2016, paragraful 128,
referitor la criticile aduse din perspectiva art. 44 din Constitutie
privind dreptul de proprietate privata. Astfel, in acceptiunea
art. 44 alin. (1) din Legea fundamentala, legiuitorul este in drept
sa stabileasca continutul si limitele dreptului de proprietate.
De principiu, aceste limite au in vedere obiectul dreptului de
proprietate si atributele acestuia si se instituie in vederea
apararii intereselor sociale si economice generale sau pentru
apararea drepturilor si libertatilor fundamentale ale altor
persoane, esential fiind ca prin aceasta sa nu fie anihilat complet
dreptul de proprietate. De asemenea, Curtea statueaza ca, in
temeiul art. 44 din Constitutie, legiuitorul ordinar este competent
sé stabileasca limitele juridice ale exercitarii atributelor dreptului
de proprietate, Tn acceptiunea principiala conferitd de
Constitutie, in asa fel incat sa nu vina in coliziune cu interesele
generale sau cu interesele particulare legitime ale altor subiecte
de drept, instituind astfel niste limitari rezonabile in valorificarea
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acestuia, ca drept subiectiv garantat. Asadar, textul art. 44 din
Constitutie cuprinde expres, in cadrul alin. (1), o dispozitie
speciala Tn temeiul careia legiuitorul are competenta de a stabili
continutul si limitele dreptului de proprietate, inclusiv prin
introducerea unor limite vizand atributele dreptului de
proprietate. In aceste conditii, Curtea va retine ca dreptul de
proprietate nu este un drept absolut, ci poate fi supus anumitor
limitari, potrivit art. 44 alin. (1) din Constitutie; Tnsa limitele
dreptului de proprietate, indiferent de natura lor, nu se confunda
cu insasi suprimarea dreptului de proprietate. Statul protejeaza
dreptul de proprietate in conditile exercitarii sale cu
buna-credinta. Dreptul de proprietate al institutiilor de credit nu
cunoaste nicio limitare in conditiile impreviziunii, adaptarea/
incetarea contractelor neinsemnand nici macar limitarea
dreptului de proprietate.

29. In continuare, Curtea retine ca, reglementand procedura
darii in plata, ca expresie a impreviziunii contractuale, legiuitorul,
prin art. 7 alin. (4) din Legea nr. 77/2016, a pus la indemana
debitorului obligatiei un mecanism procedural specific, prin
efectul caruia are loc o suspendare de drept a executarii platilor
pe care debitorul le-ar datora in temeiul contractului de credit.
Este o masura conexa fireasca deciziei debitorului de a
transmite creditorului dreptul de proprietate asupra imobilului n
vederea stingerii datoriei izvoradnd din contractul de credit
ipotecar. Suspendarea platilor aferente contractului de credit
intervine ca un accesoriu al deciziei unilaterale a acestuia prin
care apreciaza ca sunt indeplinite conditile de admisibilitate
inerente procedurii darii in plata, insa, pe perioada suspendarii
platilor, celelalte obligatii ale debitorului rezultate din acesta se
executa in continuare (a se vedea si Decizia nr. 415 din 19 iunie
2018, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 781
din 12 septembrie 2018).

30. In acest context, Curtea retine ca suspendarea
antementionata se aplica atat in situatia in care creditorul
obligatiei de plata nu formuleaza contestatie impotriva notificarii
transmise, cat si in situatia Tn care acesta din urma formuleaza
0 asemenea contestatie. Astfel, in lipsa formularii contestatiei
prevazute de art. 7 alin. (1) din lege, notificarea transmisa
creditorului ramane definitiva, in sensul ca ambele parti accepta
faptul ca aceasta indeplineste criteriile de admisibilitate, Tn
conditiile intervenirii impreviziunii, partile avand posibilitatea de
a negocia pentru a ajunge la un alt acord in termenul prevazut
de art. 5 alin. (3) din lege. Numai dupa expirarea termenului
mentionat se poate incheia actul de dare in platd. Pe toata
perioada de timp care acopera termenul de contestare, precum
si termenul de negociere, executarea platilor derivate din
contractul de credit este suspendatd. In acest fel, legiuitorul a
pus la indemana debitorului un instrument juridic prin intermediul
caruia echilibreaza pozitia economica net inferioara a
consumatorului Tn raport cu profesionistul, Tn conditiile
intervenirii impreviziunii. Ar fi fost, de altfel, nefiresc ca, pe
aceasta perioada, contractul sa fi continuat sa se execute ca
atare, mai ales ca este una pre-procesuala, de negociere intre
parti, in care sunt cercetate posibilitdtile de continuare a
executarii contractului de credit, prin adaptarea acestuia la noile
conditii socioeconomice. In schimb, in ipoteza in care creditorul
formuleaza contestatie, notificarea este afectatéd de o conditie
rezolutorie, aceea a admiterii_contestatiei de catre instanta
judecatoreasca competenta. Insa, indiferent daca aceasta
conditie se ndeplineste, pe toatd perioada in care curge
termenul de formulare a contestatiei si a judecatii, pana la
solutionarea definitiva a contestatiei, notificarea are drept efect
si suspendarea platilor rezultate din contractul de credit, ca o
masura provizorie si conexa acesteia.

31. In acest context, Curtea constatda ca un asemenea
mecanism procedural nu este de natura sa afecteze sau sa
anuleze dreptul de proprietate privata al creditorului pentru ca

suspendarea platilor este o0 masura imediata care este menita
sa Tmpiedice ruina contractuala iminenta a debitorului,
inlaturand efectele negative asupra patrimoniului acestuia in
conditiile in care creditorul decide sa demareze o procedura
judiciara. Este o masura provizorie prin natura sa, intrucat, in
cazul in care este admisa contestatia creditorului, debitorul
obligatiei va trebui s& execute Tn continuare contractul de credit,
plata sumelor de bani aferente perioadei de suspendare urmand
a fi reluata.

32. Din cele de mai sus, Curtea, avand in vedere continutul
normativ al prevederilor art. 7 alin. (4) din Legea nr. 77/2016,
constatd ca acestea reglementeaza o interventie etatica cu
privire la executarea contractelor de credit aflate Tn curs. De
principiu, niciun text constitutional nu impiedica legiuitorul sa
intervina in executarea acestor contracte in vederea
reechilibrarii lor, cu respectarea conditiilor impuse prin Decizia
nr. 623 din 25 octombrie 2016 referitoare la buna-credinta si
echitatea ce trebuie sa guverneze aceasta materie. Insa,
intensitatea acestei interventii, privita din perspectiva exigentelor
Constitutiei, trebuie evaluatd prin prisma testului de
proportionalitate dezvoltat de Curtea Constitutionala in
jurisprudenta sa (a se vedea Decizia nr. 266 din 21 mai 2013,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 443 din
19 iulie 2013, Decizia nr. 270 din 7 mai 2014, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 554 din 28 iulie 2014,
sau Decizia nr. 75 din 26 februarie 2015, publicata Tn Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 265 din 21 aprilie 2015) in
conditiile in care drepturile relative, distinct de aplicarea art. 53
din Constitutie, cunosc limitari implicit admise rezultate atat din
evolutia si confruntarea acestora in timp (cu privire la caracterul
evolutiv al conceptelor constitutionale, a se vedea Decizia
nr. 498 din 10 mai 2012, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I, nr. 428 din 28 iunie 2012, si Decizia nr. 64
din 24 februarie 2015, publicata in Monitorul Oficial al Roméaniei,
Partea |, nr. 286 din 28 aprilie 2015), cat si din perspectiva
titularilor lor.

33. Raportat la cauza de fatd, Curtea constatd ca, desi
creditorul obligatiei detine, in principiu, un bun, in sensul art. 1
al Conventiei pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor
fundamentale, reprezentat de creanta care face obiectul
contractului de credit (a se vedea, in acest sens, si Decizia
nr. 755 din 16 decembrie 2014, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 101 din 9 februarie 2015, paragraful 24),
interventia statului operatd prin textele de lege criticate
urmareste un scop legitim, respectiv protectia consumatorului
prin evitarea punerii acestuia in situatia de a plati sume de bani
corespunzatoare contractului de credit in conditiile in care se
invoca impreviziunea intemeiata pe art. 969 si 970 din Codul
civil din 1864. Asadar, scopul legitim urmarit se circumscrie
conceptului de protectie a consumatorului prin inlaturarea
pericolului ruinei sale contractuale iminente.

34. In continuare, Curtea va analiza daca masura criticata
este adecvatd, necesara si daca respecta un just raport de
proportionalitate Tntre interesele generale si cele individuale. in
acest sens, Curtea retine ca, in mod abstract, suspendarea
executarii platilor este o mésura capabild sa indeplineasca
scopul legitim urmarit, neexistand nicio abatere intre substanta
acesteia si finalitatea pe care o are in vedere. Mai mult, masura
reglementata si finalitatea avuta in vedere se afla intr-un evident
raport de consecventa logica, drept care se impune concluzia
irefragabila a caracterului sau adecvat.

35. De asemenea, Curtea constata ca masura legala criticata
este necesard, legiuitorul avand deplina competenta
constitutionald, n temeiul art. 15 alin. (1), al art. 44 alin. (1) si al
art. 61 alin. (1) din Legea fundamentala, de a proteja intr-un mod
efectiv interesele patrimoniale ale cetatenilor sai, atunci cand in
paradigma executarii contractului — de credit in cazul de fatd —
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intervine un aspect care tine de impreviziune. Curtea observa
ca, din Intreg arsenalul de masuri pe care legiuitorul le avea la
indeméana, acesta a apelat la suspendarea temporara a platilor
rezultate din contractul de credit, masura ce trebuie calificata ca
avand un grad de intruziune moderat asupra dreptului de
proprietate al creditorului, aspect dedus atat din natura sa
juridica de masura vremelnica/provizorie, cat si din posibilitatea
creditorului de a-si vedea executatd creanta intru totul, in
masura in care instanta judecatoreasca admite contestatia
formulata. Desigur, astfel cum s-a precizat, aceasta optiune a
legiuitorului nu este cel mai putin intruziva, ipoteza in care
legiuitorul ar fi trebuit sa lase instantei judecatoresti competenta
de a decide ea insasi, eventual, prin procedura ordonantei
presedintiale sau suspendarea executarii silite, dupa caz, daca
se impune masura temporara a suspendarii platii sumelor de
bani aferente contractului de credit. Totusi, Curtea constata ca
aceasta orientare legislativa a tinut seama de realitatile socio-
economice existente, aspect cu privire la care legiuitorul are o
largd marjd de apreciere, precum si de particularitatile si
specificul circumstantelor referitoare la iminenta inceperii sau
continuarii procedurii de executare silita cu efecte iremediabile
asupra consumatorului, respectiv la relatia profesionist —
consumator Tn care acesta din urma se afla intr-o situatie de
inferioritate economica. De aceea, in cazul in care intre parti
existd o neintelegere aparuta cu privire la existenta impreviziunii
in contracte, legiuitorul, in mod corect, a apreciat ca fiind
necesara o suspendare de drept a executarii unui asemenea
contract pana la pronuntarea hotaréarii judecatoresti definitive in
cauza care transeaza problema litigioasa dintre parti.

36. In continuare, Curtea retine ca masura criticata
configureaza un just raport de proportionalitate intre interesele
generale si cele particulare, in sensul ca pune in balanta, pe de
o parte, protectia imediatéd si nemijlocitd a consumatorilor,
asadar a unei largi sfere de persoane care, desi situate intr-un
raport de egalitate juridica, formala cu profesionistii, totusi, sub
aspectul puterii lor economice, apreciate Tn mod individual, se
afla intr-o evidenta relatie de inferioritate, si, pe de alta parte,
interesul profesionistilor de a-si vedea executate sumele de bani
rezultate din contractele de credit, intervenind in acest domeniu
sensibil, legiuitorul, in marja sa de apreciere, derivata din
prevederile art. 61 alin. (1) din Constitutie care a reglementat
aceasta masura intr-un domeniu limitat (contract de credit) si in
conditii restrictive (conditii de admisibilitate Tn marja
impreviziunii), protejand, cu efect imediat si provizoriu,
persoanele expuse acestui risc major intervenit in executarea
contractului, risc calificat de Curtea Constitutionala ca fiind unul
supraadaugat. Ar fi fost contrastant cu insasi notiunea de
impreviziune ca, pe perioada in care notificarea de dare in plata
ar fi fost depusa, debitorul de buna-credinta al obligatiei sa fie
tinut sa plateasca, in continuare, sume nominale de bani care,
sub aspectul cuantumului lor, aduc in discutie impreviziunea,
intrucéat Curtea, in analiza sa, pleaca de la premisa axiomatica
a art. 57 din Constitutie. In aceste conditii, nu este de admis ca
o realitate juridica formala, rezultata din contractul de credit, sa
prevaleze asupra regulilor de echitate si buna-credinta care
guverneaza materia contractelor civile.

37. De asemenea, Curtea retine ca, in conditiile in care
instanta judecatoreasca admite contestatia formulatd de
profesionist, prestatiile banesti datorate in temeiul contractului
de credit trebuie executate intocmai, creditorul obligatiei, in
acest caz, avand dreptul si la repararea prejudiciului, In masura
in care instanta judecatoreasca a constatat reaua-credinta a
debitorului Tn exercitarea dreptului sau la notificarea prevazuta
de art. 5 din Legea nr. 77/2016.

38. In consecinta, avand in vedere cele anterior expuse,
Curtea constata ca mecanismul procedural reglementat de
legiuitor nu pune in discutie in niciun fel conditile de drept

substantial ce trebuie avute Tn vedere la depunerea notificarii, ci
stabileste un echilibru procedural corect intre partile aflate Tn
litigiu, cu respectarea principiului proportionalitatii ce trebuie sa
caracterizeze orice masura etatica in domeniul proprietatii
private.

39. Totodatd, Curtea retine ca Legea nr. 77/2016, in
interpretarea obligatorie data prevederilor acesteia de catre
instanta de contencios constitutional prin Decizia nr. 623 din
25 octombrie 2016, permite mentinerea suspendarii platilor
catre creditori numai in masura in care, in cazul fiecarui contract
de credit in parte, sunt indeplinite criterii obiective, respectiv
conditiile existentei impreviziunii, si care vor fi evaluate in conditii
de independenta si impartialitate de catre instantele de judecata,
in acest fel creditorii beneficiind de suficiente garantii ca dreptul
lor de proprietate nu poate fi atins in substanta sa prin
reglementarea, in favoarea debitorilor, a prerogativei prevazute
de art. 7 alin. (4) din Legea nr. 77/2016.

40. Cu referire la criticile prevederilor Legii nr. 77/2016 in
ansamblul sau formulate Tn cauza, din perspectiva art. 45 si
art. 135 din Constitutie, Curtea retine ca prin Decizia nr. 35 din
19 ianuarie 2017 (paragraful 65), instanta de contencios
constitutional a statuat ca prin chiar textul art. 45 din Constitutie
se dispune ca accesul liber al persoanei la o activitate
economicd, libera initiativa si exercitarea acestora sunt
garantate in conditiile legii. Or, dispozitiile criticate din Legea
nr. 77/2016 se pot incadra in aceastd categorie — in conditiile
legii —, Tnsusi legiuitorul constituant acordandu-i legiuitorului
ordinar prerogativa de a stabili conditiile exercitarii accesului
liber al persoanei la o activitate economica, precum si pe cele
ale liberei initiative. De altfel, Curtea Constitutionala a stabilit,
prin Decizia nr. 282 din 8 mai 2014, paragraful 16, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 530 din 16 iulie 2014,
ca ,principiul libertatii economice nu este un drept absolut al
persoanei, ci este conditionat de respectarea limitelor stabilite
de lege, limite ce urmaresc asigurarea unei anumite discipline
economice ori protejarea unor interese generale, precum si
asigurarea respectarii drepturilor si intereselor legitime ale
tuturor.”

41. Cu privire la criticile formulate din perspectiva
prevederilor art. 53 din Constitutie, Curtea a constatat, asa cum
a facut-o si cu alte ocazii in care a solutionat exceptii de
neconstitutionalitate a Legii nr. 77/2016, ca acestea nu aveau
incidenta in respectiva cauza.

42. In ceea ce priveste critica referitoare la incalcarea art. 15
alin. (2) din Constitutie, Curtea a retinut ca ,indiferent de textul
legal specific in baza caruia au fost incheiate contractele pana
la data de 1 octombrie 2011, ele se supun reglementarii de drept
comun, Codul civil din 1864, care, in mod evident, permitea
aplicarea teoriei impreviziunii, in temeiul art. 969 si art. 970.
Avand in vedere ca Legea nr. 77/2016 reprezinta o aplicare a
teoriei impreviziunii la nivelul contractului de credit, prevederile
acesteia nu retroactiveaza.” (paragraful 115 din Decizia nr. 623
din 25 octombrie 2016).

43. Intrucat nu au intervenit elemente noi, de natura sa
determine reconsiderarea jurisprudentei Curtii, atat solutia, cat
si considerentele cuprinse in deciziile mentionate isi pastreaza
valabilitatea si in prezenta cauza.

44. In ceea ce priveste sustinerea autoarei exceptiei potrivit
careia legea incalca art. 16 alin. (1) din Constitutie referitor la
egalitatea in fata legii, intrucat instituie un tratament
discriminatoriu al creditorilor ipotecari fatd de alte categorii de
creditori, Curtea constata ca aceste chestiuni privesc
interpretarea si aplicarea legii de catre instantele judecatoresti.

45. Prin urmare, Curtea va respinge, ca neintemeiata,
exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 6 si ale art. 7
alin. (4) din Legea nr. 77/2016, precum si a legii, in ansamblul
sau.
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46. Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al
art. 1—3, al art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTlTUT|ONALA
In numele legii

DECIDE:

1. Respinge, ca inadmisibild, exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 3, ale art. 4, ale art. 7 alin. (1), (2), (3), (5)
si (6) si ale art. 8 din Legea nr. 77/2016 privind darea in plata a unor bunuri imobile in vederea stingerii obligatiilor asumate prin
credite, exceptie ridicatéd de Societatea Credit Europe Bank (Roménia) — S.A. din Bucuresti in Dosarul nr. 4.974/182/2016 al
Judecatoriei Baia Mare — Sectia civila.

2. Respinge, ca neintemeiata, exceptia de neconstitutionalitate ridicatéd de aceeasi parte in dosarul aceleiasi instante si
constata ca prevederile art. 6 si ale art. 7 alin. (4) din Legea nr. 77/2016 privind darea in plata a unor bunuri imobile in vederea
stingerii obligatiilor asumate prin credite, precum si legea, in ansamblul sau, sunt constitutionale in raport cu criticile formulate.

Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Judecatoriei Baia Mare — Sectia civila si se publica in Monitorul Oficial al Roméniei, Partea I.

Pronuntata in sedinta din data de 4 noiembrie 2021.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
prof. univ. dr. VALER DORNEANU
Magistrat-asistent,
Fabian Niculae

HOTARARI ALE GUVERNULUI ROMANIEI

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind aprobarea bugetului de venituri si cheltuieli
pe anul 2022 pentru Societatea ROMAERO — S.A,,
aflata sub autoritatea Ministerului Economiei

In temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, si al art. 4 alin. (1)
lit. @) din Ordonanta Guvernului nr. 26/2013 privind intarirea disciplinei financiare
la nivelul unor operatori economici la care statul sau unitatile administrativ-
teritoriale sunt actionari unici ori majoritari sau detin direct ori indirect o participatie
majoritara, aprobata cu completari prin Legea nr. 47/2014, cu modificarile si
completarile ulterioare,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Articol unic. — Se aproba bugetul de venituri si cheltuieli pe anul 2022 pentru
Societatea ROMAERO — S.A. aflata sub autoritatea Ministerului Economiei,
prevazut in anexa care face parte integranta din prezenta hotarére.

PRIM-MINISTRU
NICOLAE-IONEL CIUCA
Contrasemneaza:
Ministrul economiei,
Florin Marian Spataru
p. Ministrul muncii
si solidaritatii sociale,
Madalin-Cristian Vasilcoiu,
secretar de stat
Ministrul finantelor,
Adrian Caciu

Bucuresti, 2 iunie 2022.
Nr. 732.
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MINISTERUL ECONOMIEI

Societatea ROMAERO — S.A.

Sediul/Adresa: Bd. Ficusului nr. 44, sectorul 1, Bucuresti
Cod unic de inregistrare: 1576401

BUGETUL DE VENITURI $§1 CHELTUIELI

pe anul 2022
mii lei
Nr. | Propuneri
INDICATORI ol '°2022
0 2 3 4
I VENITURI TOTALE (Rd.1=Rd.2+Rd.5) 1 119.993
1 Venituri totale din exploatare, din care: 2 112.900
a) |subventii, cf. prevederilor legale in vigoare 3
b) |transferuri, cf. prevederilor legale in vigoare 4
2 Venituri financiare 5 7.093
] CHELTUIELI TOTALE (Rd.6=Rd.7+Rd.19) 6 161.507|
1 Cheltuieli de exploatare, (Rd. 7= Rd.8+Rd.9+Rd.10+Rd.18) din
care: 7 138.984
. Icheltuieli cu bunuri si servicii 8 29.735
. [cheltuieli cu impozite, taxe si varsaminte asimilate 9 2.735
. [cheltuieli cu personalul, (Rd.10=Rd.11+Rd.14+Rd.16+Rd.17)
din care: 10 83.485
CO0 [Cheltuieli de natura salarialad (Rd.11=Rd.12+Rd.13) 11 72.402
C1 |ch. cu salariile 12 66.521
C2 |bonusuri 13 5.881
C3 |alte cheltuieli cu personalul, din care: 14 8.641
cheltuieli cu plati compensatorii aferente disponibilizarilor de
personal 15
c4 Cheltuieli aferente contractului de mandat si a altor organe
de conducere si control, comisii si comitete 16 814
C5 |Cheltuieli cu contributiile datorate de angajator 17 1.629
. |alte cheltuieli de exploatare 18 23.029
2 Cheltuieli financiare 19 22.522
m REZULTATUL BRUT (profit/pierdere) (Rd.20=Rd.1-Rd.6) 20 - 41514
v |1 IMPOZIT PE PROFIT CURENT 21
2 IMPOZIT PE PROFIT AMANAT 22
3 VENITURI DIN IMPOZITUL PE PROFIT AMANAT 23
4 IMPOZITUL SPECIFIC UNOR ACTIVITATI 24
ALTE IMPOZITE NEPREZENTATE LA ELEMENTELE DE MAI
51 |sus 25
PROFITUL/PIERDEREA NETA A PERIOADEI DE RAPORTARE
v (Rd. 26=Rd.20-Rd.21-Rd.22+Rd.23-Rd.24-Rd.25), din care: 26 . 41514
1 Rezerve legale 27
2 Alte rezerve reprezentand facilitati fiscale prevazute de lege 28
3 Acoperirea pierderilor contabile din anii precedenti B 29
Constituirea surselor proprii de finantare pentru proiectele
cofinantate din imprumuturi externe, precum si pentru
4 constituirea surselor necesare rambursarii ratelor de capital,
platii dobanzilor, comisioanelor si altor costuri aferente
acestor imprumuturi 30
5 Alte repartizari prevazute de lege 31
Profitul contabil ramas dupa deducerea sumelor de la Rd. 27,
6 28, 29, 30, 31 ( Rd. 32= Rd.26-(Rd.27 la Rd. 31)>= 0) -

*) Anexa este reprodusa in facsimil.

ANEXA*)
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Nr. | Propuneri
INDICATORI il Il
0 1 2 3 4
Participarea salariatilor la profit in limita a 10% din profitul net,
7 dar nu mai mult de nivelul unui salariu de baza mediu lunar
realizat la nivelul operatorului economic in exercitiul financiar
de referinta 33
Minimum 50% varsaminte la bugetul de stat sau local in cazul
regiilor autonome ori dividende cuvenite actionarilor, in cazul
8 societatilor/ companiilor nationale si societatilor cu capital
integral sau majoritar de stat, din care: 2
a)| -dividende cuvenite bugetului de stat 35
b)| -dividende cuvenite bugetului local 36
c)| -dividende cuvenite altor actionari 37
Profitul nerepartizat pe destinatiile prevazute la Rd.33 - Rd.34
9 se repartizeaza la alte rezerve si constituie sursa proprie de
finantare 38
/| VENITURI DIN FONDURI EUROPENE 39
Vil CHELTUIELI ELIGIBILE DIN FONDURI EUROPENE, din care 40
a) | cheltuieli materiale 41
b) |cheltuieli cu salariile 42
c) [cheltuieli privind prestarile de servicii 43
d) [cheltuieli cu reclama si publicitate 44
e) |alte cheltuieli 45
Vil SURSE DE FINANTARE A INVESTITIILOR, din care: 46 24.221
1 Alocatii de la buget 47 -
alocatii bugetare aferente platii angajamentelor din anii
anteriori 48
IX CHELTUIELI PENTRU INVESTITII 49 24.221
X DATE DE FUNDAMENTARE
1 Nr. de personal prognozat la finele anului 50 871
2 Nr.mediu de salariati total 51 796
3 Castigul mediu lunar pe salariat (lei/persoana) determinat pe
baza cheltuielilor de natura salariala 52 9.101
Castigul mediu lunar pe salariat (lei/persoana) determinat pe
4 baza cheltuielilor de natura salariala, recalculat cf. Legii anuale
a bugetului de stat 53 8.548
5 Productivitatea muncii in unitati valorice pe total personal
mediu (mii lei/persoana) (Rd.2/Rd.51) 54 142
6 Productivitatea muncii in unitati valorice pe total personal
mediu recalculata cf. Legii anuale a bugetului de stat 55 159
. Productivitatea muncii in unitati fizice pe total personal mediu
(cantitate produse finite/ persoana) 56
8 Cheltuieli totale la 1000 lei venituri totale ( Rd. 57=
(Rd.6/Rd.1)x1000) 57 1.346
9 Plati restante 58 51.999
10 Creante restante 59 1.336

*) Rd.52 = Rd.151 din Anexa de fundamentare nr.2
**) Rd.53 = Rd.152 din Anexa de fundamentare nr.2
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GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind aprobarea Normelor metodologice
pentru identificarea obiectivelor strategice de interes national, aflate in stadiul de proiectare

in temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, si al art. 91 alin. (2) din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 98/2010 privind identificarea, desemnarea si protectia infrastructurilor critice, aprobata cu modificari prin Legea nr. 18/2011,

cu modificarile si completarile ulterioare,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Articol unic. — Se aproba Normele metodologice pentru
identificarea obiectivelor strategice de interes national, aflate in

stadiul de proiectare, prevazute in anexa care face parte
integranta din prezenta hotarare.

PRIM-MINISTRU
NICOLAE-IONEL CIUCA

Contrasemneaza:

p. Viceprim-ministru,
ministrul transporturilor si infrastructurii,
Bogdan-Stelian Mindrescu,
secretar de stat
Ministrul afacerilor interne,
Lucian Nicolae Bode
Ministrul finantelor,

Adrian Céaciu
Ministrul apararii nationale,
Vasile Dincu
Ministrul dezvoltarii, lucrarilor publice
si administratiei,

Cseke Attila-Zoltan
Secretarul general al Guvernului,
Marian Neacsu
Ministrul economiei,

Florin Marian Spataru

Bucuresti, 2 iunie 2022.
Nr. 733.

p. Ministrul energiei,
Dan-Dragos Dragan,
secretar de stat
p. Ministrul educatiei,

Gigel Paraschiv,
secretar de stat
p. Ministrul mediului, apelor si padurilor,
Corvin Nedelcu,
secretar general
Ministrul culturii,

Lucian Romascanu
Ministrul cercetarii, inovarii si digitalizarii,
Sebastian-loan Burduja
Ministrul agriculturii si dezvoltarii rurale,
Adrian-lonut Chesnoiu
Ministrul sanatatii,
Alexandru Rafila

ANEXA

NORME METODOLOGICE
pentru identificarea obiectivelor strategice de interes national, aflate in stadiul de proiectare

Art. 1. — Prezentele norme metodologice reglementeaza
modalitatea de selectare si evaluare a proiectelor de investitii, in
vederea identificarii obiectivelor strategice de interes national,
aflate Tn stadiul de proiectare.

Art. 2. — Dispozitiile prezentei metodologii se aplica tuturor
persoanelor juridice de drept public sau privat, potrivit legislatiei
in domeniul protectiei infrastructurilor critice nationale/europene,
denumite Tn continuare ICN/ICE.

Art. 3. — (1) Selectarea obiectivelor strategice de interes
national, aflate Tn stadiul de proiectare prevazute la art. 1 se
realizeaza anual, de cétre fiecare entitate, in concordanta cu
responsabilitatile stabilite prin legile proprii de organizare si
functionare, pentru domeniile/sectoarele/subsectoarele in care
au fost realizate proiectele, iar identificarea acestora se face pe
baza criteriilor prevazute in anexa care face parte integranta din
prezentele norme metodologice.

(2) Evaluarea proiectelor prevazute la alin. (1) se realizeaza
de catre comisii constituite din experti desemnati prin ordin al
conducatorilor institutiilor la nivelul carora au fost elaborate
proiectele.

Art. 4. — In sensul prezentelor norme metodologice, termenii
si expresiile utilizate au intelesul stabilit prin Ordonanta de
urgenta a Guvernului nr. 98/2010 privind identificarea,
desemnarea si protectia infrastructurilor critice, aprobata cu
modificari prin Legea nr. 18/2011, cu modificarile si completarile
ulterioare.

Art. 5. — Obiectivele strategice de interes national, aflate in
stadiul de proiectare selectate si evaluate in conditiile art. 3, pot
dobéandi calitatea de infrastructuri critice nationale, dupa
parcurgerea urmatoarelor etape:

a) etapa | — evaluarea impactului nerealizarii proiectului din
perspectiva afectarii intereselor de securitate nationala si a
angajamentelor asumate la nivel NATO si UE, in concordanta cu
efectul esential pentru dezvoltarea economica, mentinerea
functiilor vitale ale societatii si siguranta cetatenilor;

b) etapa a Il-a — initierea demersurilor pentru desemnarea
lor prin decizie a prim-ministrului, clasificatd conform legislatiei
in vigoare, de catre entitatile interesate;

c) etapa a lll-a — parcurgerea etapelor prevazute in
Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 98/2010, aprobata cu
modificari prin Legea nr. 18/2011, cu modificarile si completarile
ulterioare, in vederea desemnarii ca ICN.



MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 553/7.V1.2022 "

Art. 6. — (1) Obiectivele evaluate aflate in stadiul de proiectare
si care au fost desemnate prin decizie a prim-ministrului ca
obiective strategice de interes national vor fi supuse de catre
autoritatile publice responsabile procesului de identificare si
desemnare ca infrastructuri critice nationale, stabilit in Ordonanta
de urgenta a Guvernului nr. 98/2010, aprobata cu modificari prin
Legea nr. 18/2011, cu modificarile si completarile ulterioare.

(2) Autoritatile publice responsabile vor transmite Centrului
national de coordonare a protectiei infrastructurilor critice,
denumit in continuare CNCPIC, propunerea pentru desemnarea
ca ICN a obiectivelor strategice de interes national, aflate in
stadiul de proiectare.

(38) CNCPIC va elabora proiectul de hotarare a Guvernului
pentru modificarea si completarea actului normativ privind
desemnarea ICN, in conformitate cu prevederile art. 61 alin. (2)
lit. a) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 98/2010,
aprobata cu modificari prin Legea nr. 18/2011, cu modificarile si
completarile ulterioare.

Art. 7. — (1) Procesul de evaluare a proiectelor se
desfasoara individualizat, pentru fiecare proiect in parte.

(2) Documentatia privind desemnarea obiectivului aflat Tn
faza de proiectare ca obiectiv strategic de interes national se
constituie ca anexa la proiectul acestuia.

ANEXA
la normele metodologice

CRITERII
privind selectarea si evaluarea proiectelor de investitii, in vederea identificarii obiectivelor strategice
de interes national, aflate in stadiul de proiectare

Pentru a fi desemnate obiective strategice de interes
national, proiectele evaluate trebuie sa indeplineasca, cumulativ,
urmatoarele criterii minime obligatorii:

a) criteriul privind selectarea — sa constituie o prioritate a
Programului de guvernare sau sa fie incluse in alte documente
strategice nationale aprobate la nivelul Consiliului Suprem de
Aparare a Tarii (CSAT);

b) criteriul privind fezabilitatea — sa vizeze atingerea
gradului de maturitate necesar in faza de pregatire pentru
demararea implementarii propriu-zise;

c) criteriul interdisciplinar — sa fie fundamentat pe transferul
de concepte si functionalitati intre doua sau mai multe sectoare,
obiectivul strategic de interes national fiind in relatie de
interdependenta cu alte infrastructuri critice nationale/europene
din sectoarele/subsectoarele prevazute in anexa nr. 1 la
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 98/2010, aprobata cu
modificari prin Legea nr. 18/2011, cu modificarile si completarile
ulterioare;

d) criteriul privind importanta strategica — sa contribuie la
atingerea obiectivelor conform documentelor de planificare
strategica si la solutionarea nevoilor specifice grupului-tinta

dintr-un  anumit  sector de infrastructurd critica
nationala/europeans;
e) criteriul privind sustenabilitatea — sa contribuie la

dezvoltarea socioeconomica a tarii, tindnd cont de principiul
echitatii intergenerationale si de tintele UE referitoare la
dezvoltarea durabila pe termen lung;

f) criteriul privind consolidarea coeziunii economice, sociale
si teritoriale — s& contribuie la dezvoltarea tuturor regiunilor tarii,
sa asigurare accesul la resurse si sa stimuleze dezvoltarea
echilibrata a tarii;

g) criteriul privind securitatea obiectivului ce urmeaza a fi
realizat — sa indeplineasca cerintele de securitate specifice
infrastructurilor critice nationale/europene.

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
pentru modificarea art. 1 alin. (2) din Hotararea Guvernului nr. 808/2021 privind organizarea,
functionarea si atributiile Departamentului pentru Relatia cu Republica Moldova

In temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Articol unic. — La articolul 1 din Hotararea Guvernului
nr. 808/2021 privind organizarea, functionarea si atributiile
Departamentului pentru Relatia cu Republica Moldova,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 747

din 30 iulie 2021, alineatul (2) se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

,(2) D.R.R.M. are sediul in municipiul Bucuresti, strada Poet
Aleksandr Sergheevici Puskin nr. 11, sectorul 1.”

PRIM-MINISTRU
NICOLAE-IONEL CIUCA

Contrasemneaza:

Secretarul general al Guvernului,
Marian Neacsu

Departamentul pentru Relatia
cu Republica Moldova,

Ministrul finantelor,
Adrian Céaciu

Adrian Dupu,
secretar de stat

Bucuresti, 2 iunie 2022.
Nr. 734.
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GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
pentru aprobarea Protocolului
dintre Ministerul Apararii Nationale din Roménia
si Ministerul Apararii al Republicii Moldova
privind colaborarea in domeniul invatamantului militar,
semnat la Chisinau la 11 februarie 2022

In temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, si al art. 20 din

Legea nr. 590/2003 privind tratatele,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Articol unic. — Se aproba Protocolul dintre Ministerul Apérarii Nationale din
Romaénia si Ministerul Apararii al Republicii Moldova privind colaborarea in
domeniul invatamantului militar, semnat la Chisinau la 11 februarie 2022.

PRIM-MINISTRU
NICOLAE-IONEL CIUCA

Bucuresti, 2 iunie 2022.
Nr. 735.

Contrasemneaza:
Ministrul apararii nationale,
Vasile Dincu
Ministrul afacerilor externe,
Bogdan Lucian Aurescu

PROTOCOL
intre Ministerul Apararii Nationale din Roménia si Ministerul Apararii al Republicii Moldova
privind colaborarea in domeniul invatamantului militar

Ministerul Apararii Nationale din Roméania si Ministerul Apararii al Republicii Moldova, denumite in continuare pérti,

luand in considerare prevederile Acordului dintre Guvernul Romaniei si Guvernul Republicii Moldova privind cooperarea
in domeniul militar, semnat la Chisinau la 20 aprilie 2012, astfel cum a fost modificat in 2016,

in dorinta de a dezvolta colaborarea in domeniul pregatirii personalului,

convin urmatoarele:
ARTICOLUL 1

(1) In intelesul prezentului protocol, urmatoarele sintagme se
refera la:

a) ,invatamant militar” — formarea initiala si formarea
continuad a personalului in institutii specializate ale partilor;
b) ,programe de studii” — studii liceale, postliceale,

universitare,
perfectionare.

(2) Directiile in care cele doua parti vor dezvolta colaborarea
sunt urmatoarele:

a) participarea la studii a personalului unei parti in institutiile
militare de invatamant ale celeilalte parti;

b) organizarea si functionarea sistemului si procesului de
invatamant militar;

c) elaborarea si armonizarea documentelor specifice
organizarii si desfasurarii procesului de invatdmant, in functie
de interesul exprimat de una dintre parti in acest sens;

d) realizarea de donatii de materiale pentru uz didactic;

e) participarea la stagii de cercetare aplicativa;

f) organizarea de conferinte, simpozioane, prezentari de
carte.

postuniversitare, cursuri de specializare si

ARTICOLUL 2

Participarea la programe de studii a personalului unei parti in
institutiile militare de invatamant ale celeilalte parti vizeaza:

a) pregatirea elevilor prin studii militare liceale;

b) formarea initialda a ofiterilor, maistrilor militari si
subofiterilor, prin studii de licenta si, respectiv studii postliceale;

c) formarea continud a personalului militar si civil din
structurile militare ale partilor, prin cursuri de specializare si
perfectionare;

d) pregatirea in domeniul politico-militar a personalitatilor
militare si civile din structurile militare sau ale societatii civile;

e) pregatirea prin studii universitare de masterat si doctorat
a ofiterilor si personalului civil din structurile militare ale partilor.

ARTICOLUL 3

(1) Participantii la studii si cursuri provin, dupa caz, din
randul:

a) absolventilor de studii gimnaziale;

b) absolventilor de studii liceale cu examen de bacalaureat
sau similar acestuia;

c¢) personalului militar si civil din structuri militare sau ale
societatii civile, absolventi de studii universitare de licenta sau
masterat.

(2) Partile convin, anual, programele de studii la care vor
trimite personal Tn anul urmator, precum si numarul de locuri.

ARTICOLUL 4

Stagiul/Practica de specialitate a personalului care se
pregateste in institutiile militare de Tnvatamant se desfasoara,
conform planurilor de Tnvatamant, in institutile partii care
primeste.

ARTICOLUL 5

(1) Personalul trimis la programe de studii este obligat sa
respecte legislatia statului partii care primeste, precum si
regulamentele militare si reglementarile cu caracter intern ale
acesteia.

(2) Se interzice personalului aflat la programe de studii sa
desfasoare pe teritoriul statului partii care primeste actiuni
precum: activitatea/propaganda politica, fapte de comert si alte
fapte incompatibile cu calitatea de militar, clasificate astfel
potrivit legislatiei statului partii care primeste.
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ARTICOLUL 6

(1) Partea care primeste asigura personalului partii care
trimite instruire, cazare, hranire, asistentd medicala si transport
gratuite in aceleasi conditii ca si pentru personalul propriu.

(2) Partea care primeste suporta cheltuielile privind
transportul rutier pentru deplasarea din/in tara natala, la
inceperea si terminarea programelor de studii, si pentru
deplasarea in/din tara natala la inceputul si sfarsitul vacantelor
legale incluse in planurile de invatamant.

(3) Pentru elevii si studentii din institutile militare de
invatamant, partea care primeste asigura cu titlu gratuit, pe
timpul scolarizarii, drepturile de echipament, materialele de
intretinere si echipamentele speciale de protectie in aceleasi
conditii ca si pentru elevii si studentii proprii.

(4) Hranirea personalului primit la programe de studii se
asigura astfel:

a) personalului militar si civil li se acorda contravaloarea
normei de hrand, din care acestia achita costul meselor servite;

b) elevilor si studentilor din institutiile militare de Tnvatamant,
in aceleasi conditii ca si pentru personalul propriu.

(5) Cazarea se asigurd gratuit in spatiile cu aceasta
destinatie, detinute de institutile militare de Tnvatamant. In
situatia in care personalul aflat la studii doreste cazarea in alte
locatii decat cele puse la dispozitie de partea care primeste,
suportarea cheltuielilor este in responsabilitatea acestuia.

(6) Personalul aflat la studii suporta, din fonduri proprii,
cheltuielile de deplasare, in interes personal, pe teritoriul statului
partii care primeste.

(7) Cheltuielile implicate de obtinerea vizei de sedere pe
teritoriul statului partii care primeste sunt suportate conform
prevederilor acordurilor bilaterale Tn vigoare la momentul
efectuarii formalitatilor respective sau legislatiei relevante a
statului partii care primeste.

ARTICOLUL 7

(1) Partea care primeste asigura, fara rambursarea
cheltuielilor de catre partea care trimite, urmatoarele drepturi
banesti lunare, astfel:

a) studentilor si elevilor, cu exceptia celor din colegiile
nationale militare: o indemnizatie pentru acoperirea unor
cheltuieli personale similara celei primite de elevii si studentii
proprii;

b) personalului militar si civil: o indemnizatie pentru
acoperirea unor cheltuieli personale care va fi stabilita, anual,
de forul competent al partii care primeste, in functie de alocatiile
bugetare.

(2) Partea care primeste asigurd, cu rambursarea
cheltuielilor de catre partea care trimite, urmatoarele:

a) cheltuielile solicitate Tn plus fata de cele prevazute sa fie
asigurate gratuit si acceptate in prealabil de partea care trimite;

b) inapoierea in tara natala a celor care sunt exmatriculati
sau retrasi din institutiile militare de Thvatamant;

c) cercetarea si intocmirea documentelor doveditoare pentru
cei care pe timpul studiilor sufera invaliditati care, potrivit legilor
specifice, dau dreptul la despagubiri sau compensatii de catre
partea care trimite;

d) intocmirea actelor necesare, conservarea, protectia
sanitara si transportul in tara al celor decedati;

e) achitarea contravalorii eventualelor pagube materiale
provocate institutiilor militare de invatamant.

(3) Partea care trimite ramburseaza cheltuielile mentionate la
alin. (2) in termen de 60 de zile de la data primirii instiintarii de
plata.

ARTICOLUL 8

(1) Anual, pana la 30 ianuarie, partea care primeste transmite
oferta educationala care va cuprinde: criteriile si baremele de
admitere, obiectivele si perioada de desfasurare a programelor
de studii, institutia de invatamant organizatoare.

(2) Partea care trimite solicitd partii care primeste anual,
pana la 1 mai, locuri la programele de studii cuprinse in oferta.

(3) Partea care primeste confirma solicitarile de locuri ale
partii care trimite, anual, pana la 15 iulie.

(4) Partea care primeste informeaza partea care trimite, cu
cel putin 60 de zile Thainte de inceperea programelor de studii,
despre eventualele modificari privind detalile din oferta
mentionata la alin. (1).

(5) Partea care primeste analizeaza, in raport cu posibilitatile
institutiilor organizatoare si ale bugetului alocat, solicitarile de
locuri la programele de studii care nu se regasesc in oferta si
raspunde partii care trimite in termen de 30 de zile de la primirea
acestora.

ARTICOLUL 9

(1) Nominalizarea candidatilor care participa la selectia
pentru ocuparea locurilor confirmate se face de catre partea
care trimite, avand in vedere criteriile si baremele comunicate de
catre partea care primeste, prin intermediul ofertei educationale.

(2) Pentru programele de studii liceale, postliceale si
universitare de licenta, master si doctorat, partea care trimite
poate nominaliza pana la trei candidati pentru fiecare loc
confirmat, iar pentru celelalte, cate un candidat.

(3) Pentru verificarea indeplinirii criteriilor si baremelor
cuprinse in ofertd, partea care primeste evalueaza, dupa caz,
nivelul de competentd lingvistica, nivelul de pregatire fizica si
starea psihologicad a candidatilor, prin intermediul unor teste
administrate de atasatul apararii sau alt reprezentant desemnat
in acest sens.

(4) La solicitarea partii care primeste, partea care trimite
asigura locatia si echipamentele/materialele necesare
desfasurarii testelor administrate de atasatul apararii sau alt
reprezentant desemnat in acest sens.

(5) In situatia in care selectia pentru anumite arme, servicii Si
specialitati militare include evaluarea aptitudinald medicala
si/sau psihologica speciala, acestea se efectueaza gratuit in
cadrul institutiei specializate in domeniu a partii care primeste,
inainte de transmiterea dosarului prevazut la art. 10 alin. (1).

(6) In vederea participarii la evaluarea aptitudinala medicala
si/sau psihologica speciala, partea care primeste asigura gratuit
cazarea candidatilor, restul cheltuielilor de deplasare fiind
asigurate de partea care trimite.

ARTICOLUL 10

(1) Fiecarui candidat i se intocmeste un dosar care se
transmite partii care primeste, cu cel putin 60 de zile Thainte de
data de incepere a programelor de studii, i contine urmatoarele:

a) copia sau traducerea in limba romana, legalizata, a
certificatului de nastere;

b) copia sau traducerea in limba romana, legalizata, a
diplomei de absolvire a studiilor gimnaziale, bacalaureat, licenta,
master, dupa caz;

c) adeverinta cu situatia rezultatelor scolare generale si pe
discipline de studiu pentru anii de studii gimnaziale, liceale sau
universitare de licenta, master, dupé caz, eliberata de institutia
de Tnvatamant absolvita;

d) copia pasaportului;

e) certificatul medical privind starea de sanatate, care sa
confirme posibilitatea de a urma studiile in alta tara si care sa fie
emis, de catre o institutie autorizata a partii care trimite, cu cel
mult o luna Tnainte de transmiterea dosarului;

f) cazierul judiciar eliberat cu cel mult o luna Tnainte de
transmiterea dosarului, doar pentru candidatii la programe de
studii liceale, postliceale si universitare de licenta, master si
doctorat;

g) rezultatele la testarile administrate de catre atasatul
apararii sau reprezentantul partii care primeste.

(2) Partea care trimite informeaza partea care primeste, cu
cel putin 60 de zile Thainte de ihceperea programelor de studii,
despre eventuala neparticipare, conform locurilor confirmate.

(3) Pe baza documentelor incluse in dosar, partea care
primeste selectioneaza participantii, din rdndul candidatilor care
indeplinesc criteriile si baremele incluse in oferta, in limita
locurilor confirmate, conform precizarilor partii care primeste.
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(4) Personalul selectionat este admis si inmatriculat la
programele de studii de catre institutia de Tnvatamant
organizatoare a acestora, cu exceptia Institutului Medico-Militar,
unde, pentru programele de studii de licenta, personalul este
inmatriculat de universitatile de profil.

ARTICOLUL 11

(1) Prezentarea la studii in institutiile militare de Tnvatamant
a personalului selectionat se face la datele comunicate de
partea care primeste.

(2) Personalul selectionat trebuie sa posede pasaport si viza
de sedere in tara partii care primeste, valabile pe intreaga
durata a efectuarii studiilor.

(3) Neprezentarea personalului la studii la datele convenite,
din cauze ce revin in exclusivitate partii care trimite, atrage
pierderea dreptului de participare la curs.

(4) Partea care trimite efectueaza pregatirea participantilor
la programele de studii, privind cunoasterea drepturilor si
obligatiilor acestora pe timpul sederii pe teritoriul statului partii
care primeste.

(5) Accesul la informatii clasificate al persoanelor participante
la studii se realizeaza in conformitate cu prevederile Acordului
dintre Guvernul Romaniei si Guvernul Republicii Moldova privind
protectia reciproca a informatiilor clasificate, semnat la Bucuresti
la 5 iunie 2015 si la Chisindu la 21 iulie 2015.

ARTICOLUL 12

(1) Pe timpul activitatilor de Tnvatamant, elevii si studentii
aflati la programe de studii liceale si, respectiv, universitare de
licentd poarta uniforme militare, insemne de arma si grade
onorifice ale partii care primeste, iar ofiterii, maistrii militari,
subofiterii, soldatii si gradatii voluntari sau persoanele asimilate
acestora poarta uniformele militare, insemnele de arma si
gradele partii care trimite.

(2) In afara institutiilor militare de invatamant si a activitatilor
de invatamant, personalul poarta tinuta civila.

ARTICOLUL 13

Studentii si elevii depun juramantul militar in anul | de studii,
cu acordul celor doua parti, la data si in locul convenite, Tn cadrul
unui ceremonial organizat de partea care trimite, folosindu-se
textul juramantului si drapelul tarii acesteia.

ARTICOLUL 14

(1) Transferul studentilor si elevilor de la o arma sau
specialitate militard la alta sau de la o institutie militara de
invatamant la alta, repetarea anului de finvatdmant sau
retragerea de la studii se face la cererea lor, cu avizul partii care
trimite, potrivit prevederilor reglementarilor partii care primeste.

(2) Exmatricularea din institutiile militare de invatamant se
face potrivit prevederilor reglementarilor partii care primeste, cu
informarea partii care trimite.

ARTICOLUL 15

(1) Dupa terminarea studiilor si promovarea examenelor sau
a altor forme de evaluare, stabilite prin planurile de Tnvatamant,
se elibereaza fiecarui absolvent urmatoarele documente:

a) actul de studii care face dovada absolvirii acestora;

b) copia foii matricole pentru intreaga perioada de scolarizare
si rezultatele examenului de licentd/absolvire sau ale altor forme
de verificare, dupa caz;

c) aprecierea de serviciu pentru fiecare an de invatamant sau
pe durata programului de studii.

(2) Recunoasterea actelor de studii eliberate se face in
conformitate cu reglementarile partii care trimite.

ARTICOLUL 16

Acordarea gradului de ofiter, maistru militar sau subofiter se
face de catre partea care trimite, potrivit prevederilor
reglementarilor proprii.

ARTICOLUL 17

Cele doua parti colaboreaza in probleme legate de
organizarea si functionarea sistemului si a procesului de
invatamant militar. Tn acest sens, cu ocazia vizitelor reciproce
ale reprezentantllor partilor, au loc informari si schimburi de
experienta.

ARTICOLUL 18

Partile colaboreaza in vederea elaborarii si armonizarii
documentelor de organizare si desfasurare a procesului de
invatdmant, a manualelor sau cursurilor, n functie de interesul
exprimat de una dintre parti in ceea ce priveste adoptarea
modelului educational al celeilalte parti.

ARTICOLUL 19

(1) Donatiile de manuale, regulamente, instructiuni, publicatii
si carti de specialitate intre parti se fac in functie de solicitari, in
limita fondurilor aprobate.

(2) Bunurile intelectuale, precum programele, standardele,
cursurile, proiectele, studiile, cercetarile, publicatiile elaborate
de institutiile apartinand partilor sunt proprietatea intelectuala a
acestora.

ARTICOLUL 20

(1) Schimbul de informatii referitoare la colaborarea in
domeniul invatamantului militar intre cele doua parti se face prin
intermediul atasatilor apararii ai celor doua parti sau al altui
reprezentant desemnat in acest sens.

(2) Intre cele doua parti au loc informari reciproce cu privire
la situatia personalului aflat la programe de studii Tn institutiile
militare de Thvatamant.

ARTICOLUL 21

(1) Prezentul protocol poate fi modificat prin acordul partilor.
Modificarile vor intra in vigoare in conformitate cu prevederile
art. 22 alin. (1) al prezentului protocol.

(2) Orice divergente ce rezulta din sau sunt in legatura cu
interpretarea sau aplicarea prevederilor prezentului protocol vor
fi solutionate exclusiv prin consultari directe intre parti.

ARTICOLUL 22

(1) Prezentul protocol intra in vigoare la data ultimei notificari,
in scris, prin care partile se instiinteaza reciproc despre
indeplinirea procedurilor legale interne necesare pentru intrarea
acestuia in vigoare.

(2) Prezentul protocol se incheie pe o durata de 10 ani.
Valabilitatea acestuia se prelungeste pe noi perioade de cate
5 ani, daca niciuna dintre parti nu instiinteaza in scris cealalta
parte asupra intentiei sale de a-l denunta, cu cel putin 3 luni
inainte de expirarea perioadei de valabilitate. Denuntarea
prezentului protocol nu va afecta obligatiile partilor ce rezulta
din cooperarea in curs de realizare, cu exceptia cazurilor cand
partile au convenit altfel.

(3) La data intrarii in vigoare a prezentului protocol isi
inceteaza valabilitatea Protocolul dintre Ministerul Apararii
Nationale din Roménia si Ministerul Apararii al Republicii
Moldova privind colaborarea in domeniul invatamantului militar,
semnat la Bucuresti la 2 decembrie 2013.

Semnat la Chisinau la 11 februarie 2022, Tn doua exemplare originale.

Pentru
Ministerul Apararii Nationale din Romania,
Vasile Dincu,
ministrul apararii nationale

Pentru
Ministerul Apararii al Republicii Moldova,
Anatolie Nosatii,
ministrul apararii
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ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE

ALE ADMINISTRATIEI

MINISTERUL SANATATII
Nr. 1.480 din 31 mai 2022

PUBLICE CENTRALE

CASA NATIONALA DE ASIGURARI DE SANATATE
Nr. 331 din 19 mai 2022

ORDIN
pentru modificarea Ordinului ministrului sanatatii si al presedintelui Casei Nationale de Asigurari
de Sanatate nr. 1.068/627/2021 privind aprobarea Normelor metodologice de aplicare in anul 2021
a Hotararii Guvernului nr. 696/2021 pentru aprobarea pachetelor de servicii
si a Contractului-cadru care reglementeaza conditiile acordarii asistentei medicale,
a medicamentelor si a dispozitivelor medicale in cadrul sistemului de asigurari sociale de sanatate
pentru anii 2021—2022

Avéand in vedere Referatul de aprobare nr. AR 8.974 din 31.05.2022 al Ministerului Sanatatii si nr. DG 1.523 din 19.05.2022

al Casei Nationale de Asigurari de Sanatate,
in temeiul prevederilor:

— art. 229 alin. (4) si art. 291 alin. (2) din titlul VIII ,Asigurari sociale de sanatate” din Legea nr. 95/2006 privind reforma
in domeniul sanatatii, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare;

— Hotérérii Guvernului nr. 696/2021 pentru aprobarea pachetelor de servicii si a Contractului-cadru care reglementeaza
conditiile acordarii asistentei medicale, a medicamentelor si a dispozitivelor medicale in cadrul sistemului de asigurari sociale de
sanatate pentru anii 2021—2022, cu modificarile si completarile ulterioare;

— Hotararii Guvernului nr. 300/2022 privind desfiintarea Spitalului Clinic de Boli Infectioase Brasov si reorganizarea
acestuia ca structura fara personalitate juridica Tn cadrul Spitalului Clinic de Pneumoftiziologie Brasov;

— art. 7 alin. (4) din Hotararea Guvernului nr. 144/2010 privind organizarea si functionarea Ministerului Sanatatii,

cu modificarile si completarile ulterioare;

— art. 17 alin. (5) din Statutul Casei Nationale de Asigurari de Sanatate, aprobat prin Hotararea Guvernului nr. 972/2006,

cu modificarile si completarile ulterioare,

ministrul sanatatii si presedintele Casei Nationale de Asigurari de Sanatate emit urmatorul ordin:

Art. I. — Ordinul ministrului sanatatii si al presedintelui Casei
Nationale de Asigurari de Sanatate nr. 1.068/627/2021 privind
aprobarea Normelor metodologice de aplicare in anul 2021 a
Hotararii Guvernului nr. 696/2021 pentru aprobarea pachetelor
de servicii si a Contractului-cadru care reglementeaza conditiile
acordarii asistentei medicale, a medicamentelor si a
dispozitivelor medicale in cadrul sistemului de asigurari sociale
de sanatate pentru anii 2021—2022, publicat Th Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea I, nr. 642 si 642 bis din 30 iunie 2021, cu
modificarile si completarile ulterioare, se modificad dupa cum
urmeaza:

1. Tn anexa nr. 2, la articolul 15, alineatul (2) se modifica
si va avea urmatorul cuprins:

»(2) Casele de asigurari de sanatate deconteaza furnizorilor
de servicii medicale din asistenta medicald primara serviciile
medicale diagnostice si terapeutice acordate de medicii de
familie conform curriculei de pregatire Tn specialitate.

La calculul punctajului serviciilor diagnostice si terapeutice
se au in vedere atéat serviciile acordate la nivelul cabinetului, cat
si cele acordate la domiciliu, Tn cadrul pachetului minimal de
servicii si pachetului de servicii de baza. Pentru un program de
lucru la cabinet de 25 de ore pe saptamana, numarul total de
puncte raportat pentru consultatiile, servicile medicale
diagnostice si terapeutice acordate in cabinet sau la domiciliu
nu poate depasi numarul de puncte rezultat potrivit programului
de lucru, ludndu-se in considerare urmatoarele:

a) programului de lucru la cabinet de 5 ore/zi i corespunde
un numar de 20 de consultatii Th medie pe zi, calculate la nivelul
unui trimestru (timp mediu/consultatie = 15 minute);

b) punctajul aferent serviciilor medicale diagnostice si
terapeutice acordate nu poate depasi 16 puncte in medie pe zi
corespunzator unui program de 5 ore Th medie pe zi la cabinet,

calculate la nivelul unui trimestru, in conditiile in care numarul de
consultatii la cabinet efectuate, raportate si validate, in medie
pe zi este de 20 de consultatii, calculate la nivelul unui trimestru;

c) in vederea asigurarii calitatii serviciilor medicale, in cadrul
unui program de 5 ore/zi la cabinet/medic, pentru fiecare
consultatie Tn minus fata de 20 de consultatii, ce pot fi efectuate,
raportate si validate Tn medie pe zi, punctajul corespunzator
pentru serviciile medicale diagnostice si terapeutice creste cu
cate 5,5 puncte.

in situatia in care programul de lucru al unui medic la cabinet
este de 30 de ore/saptamana, punctajul corespunzator pentru
serviciile medicale diagnostice si terapeutice ce pot fi raportate
este de 20 de puncte in medie pe zi, calculate la nivelul unui
trimestru, in conditiile Th care numarul de consultatii la cabinet
efectuate, raportate si validate in medie pe zi este de 24 de
consultatii, calculate la nivelul unui trimestru; pentru fiecare
consultatie Tn minus fata de 24 de consultatii, ce pot fi efectuate,
raportate si validate Tn medie pe zi, punctajul corespunzator
pentru serviciile medicale diagnostice si terapeutice creste cu
cate 5,5 puncte.

In situatia in care programul de lucru al unui medic la cabinet
este de 35 de ore/saptamana, punctajul corespunzator pentru
serviciile medicale diagnostice si terapeutice ce pot fi raportate
este de 24 de puncte in medie pe zi, calculate la nivelul unui
trimestru, in conditiile Tn care numarul de consultatii la cabinet
efectuate, raportate si validate in medie pe zi este de 28 de
consultatii, calculate la nivelul unui trimestru; pentru fiecare
consultatie Tn minus fata de 28 de consultatii, ce pot fi efectuate,
raportate si validate Tn medie pe zi, punctajul corespunzator
pentru serviciile medicale diagnostice si terapeutice creste cu
cate 5,5 puncte.”
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2. In anexa nr. 17, la litera A tabelul de la punctul 1, la
Nota 1, subnota *8) se modifica si va avea urmatorul
cuprins:

,8) Investigatii paraclinice ce pot fi recomandate de medicii
de familie, pentru asiguratii care au evidentiat pe biletul de
trimitere pentru investigatii paraclinice management de caz
pentru HTA, dislipidemie, diabet zaharat tip 2, astm bronsic,
boalé cronica respiratorie obstructiva (BPOC) si boala cronica
de rinichi, dupa caz; medicii de familie pot recomanda, in
cadrul consultatiilor preventive, investigatia paraclinica
«microalbuminurie» pentru asiguratii adulti asimptomatici, cu

varsta de 18 ani si peste, supraponderali/obezi si/sau care
prezintd unul sau mai multi factori de risc pentru diabetul
zaharat, care indeplinesc cel putin una din urmatoarele
conditii:

a) glicemie bazala (a jeun) cuprinsa in intervalul 110—125 mg/dI
(5,6—6,9 mmol/l) si/sau

b) TTGO cuprins in intervalul 140—199 mg/dl (7,8—11 mmol/l)
si/sau

c) HBA1c cuprinsa in intervalul 5,7—6,49%".

3.1n anexa nr. 23 A, in tabel, pozitia 116 se abroga.

4.1n anexa nr. 23A, in tabel, pozitiile 117 si 169 se modifica si vor avea urmatorul cuprins:

,117 | SPITALUL DE PNEUMOFTIZIOLOGIE BRASOV BV05 1.525 1,3839 11,49
(...)
169 |[S.C. MEDSTAR 2000 — S.R.L. CT19 1.430 1,7187 2,70”
Art. ll. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.

Ministrul sanatatii,
Alexandru Rafila

p. Presedintele Casei Nationale de Asigurari de Sanatate,
Adela Cojan
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